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(Hem. Het., Miridae)')
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2. Untergattung Chlorotuponia nov. subgen.2)
(Typ. subgea.: T. hippophaes Fieb.)

Die Arten der Untergattung Chlorotuponia zeichnen sich durch griue Firbung
aus. Sie zeigen bisweilen auch weilliche oder gelbe Zeichnung. Der Cuneus ist in
der Regel zum mindesten teilweise sattgriin. Im 1. Teil dieser Arbeit (1963)
wurde bereits betont, daf3 die wesentlichen Unterschiede zwischen beiden Unter-
gattungen im Bau der Genitalien des & liegen. Vor allem ist die Form der Vesika
des Penis eine ganz andere. Bei Chlorotaponia ist sie in der Regel karz und robust.
Ihre Krimmung ist nat einfach und auf die basale Hi1lfte beschdrnkt, vwihrend
die apikale HS1fte fast gerade ist (Abb. 5). Die sekandire Gonopore liegt nahe
der Spitze in einer etwas verbreiterten, abgerundeten FlIche, aus der 1-3 Chitin-
spitzen herausragen, zu denen oft charakteristisch geformte ChitinbLatter (Abb. 5,
unten) hinzukonmen.

'~~~~~~~~~~~~~~,
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Abb. 5. T. longipennis-Gruppe. a = r longipennis Horv. b = T. gutiawa Wgn. c = T.
viridisparsa Ldbg. d = T. vaiiegata VWri. e-= . viridifulva Ldbg. f = T. cauariensis Wgn.
g _- T. oculata Wgn. - Oben = Vesika. des Penis (96 X) von links, unten apikale

Chitinplatte derselben (135 X)

Bei einigen Arten (Abb. 8) liegt die sekundire Gonopore weiter van der Spitze
entfernt. Aber gerade diese Arten unterscheiden sich von Tuponia s.str. durch eine
nur einfach gekrinmmte, sehr robaste Vesika. Es warde bereits im ersten Teil

1) Siehe Ent. Ber. 23: 8-18, 1963.
2) Die Beschreibung dieser Untergattung erfolgte 1957 in einem Nanuskript, das aber

leider bisher nicht gedruckt wutde. Daher- erfolgt hier erneut eine Beschreibung.
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dieser Arbeit betont, daB diese Arten eine weitere Untergattung bilden k,6nnten.
Auch die Arten der Untergattung Chlorotuponia zeigen in manchen FRillen in

den aufleren Merkmalen nur geringe Unterschiede, lassen sich jedoch oft gut am
Bau der Genitalien des 8, insbesondere der Vesika des Penis erkennen. Nur bei
wenigen Arten, z.B. T. brevirostris Reut., wird es daher m6glich sein, eine sichere
Bestimmung ohne Untersuchung der Genitalien des 8 durchzufiihren.

6. Die T. longipennis-Gruppe (Abb. 5)
Die Untergattung Chlorotuponia enthalt jedoch auch eine Gruppe von Arten,

bei denen die Vesika des Penis eine recht gleichf6rmige Gestalt aufweist. Das hat
LINNAVUORI (1961) veranlait, drei dieser Arten zusammenzulegen. Er macht
T. guttata Wgn. und T. viridisparsa Ldbg. zu Rassen von T. longipennis Horv.
Dieser Entscheidung muB widersprochen werden. Die Vesika der 7 abgebildeten
Arten zeigt zwar grof3e Ahnlichkeit, aber auch deutliche Unterschiede. Diese liegen
vor allem in der Gestalt der am distalen Ende der Vesika gelegenen Chitinplatte,
die bei jeder Art eine konstante, charakteristische Form hat (Abb. 5, unten).
Diese Platte ist bei T. longipennis Horv. (Fig. Sa) verhiltnismi3ig schmal und
trigt an der uiuBeren Seite ihrer Kriimmung proximal eine deutliche, vorspringende
Ecke. Der innere Rand ist geziahnt. Bei T. guttata Wgn. (Fig. 5b) ist die Fliche
breiter, hat proximal keine deutliche Ecke, dagegen distal sowohl innen als auch
aufen eine solche. Der NuI3ere Rand ist gezihnt. Bei T. iridisparsa Ldbg. (Fig.
5c) ist proximal auf3en eine undeutliche Ecke vorhanden, der innere Rand ist
gebogen, der AuBere gezihnt. T. variegata Wgn. (Fig. 5d) hat eine sehr breite
Flache, deren innerer Rand bauchig vorsteht, der Auflere Rand ist geiihnt und
gebogen, proximal fast eckig und die Flache ltrgt distal eine feine Spitze. Bei T.
viridifulva Ldbg. (Fig. 5e) ist die Flkche gleichfalls breit, der innere Rand aber
weniger vorstehend und der .AuBere geschweift, beide sind gezifhnt und die Fliche
ist distal abgerundet. T. canariensis (Fig. 5f) hat eine schlankere Vesika, die
distale Flache ist klein und schlank, ihr Rand glatt und an der AuBenseite sitzt
proximal eine abgerundete, vorstehende Ecke. T. oculata Wgn. (Fig. 5g) weicht
noch starker ab. Die Vesika ist schlank, die Chitinfliiche hat eine eigenartige
Form, die durch geschweifte, glatte Rander und 2 vorstehende Ecken auffillt.
Zu diesen verhbltnismf3ig geringen Unterschieden im Bau der Vesika treten

jedoch noch weitere in den Gro1enverhiltnissen und anderen Merkmalen hinzu.
Diejenigen in den Grofenverhiltnissen zeigt die folgende Tabelle:

T. guttata Wgn. unterscheidet sich hier von T. longipennis Horv. durch klei-
nere, schlankere Gestalt, kleineren Kopf, anderes Verhiltnis zwischen Scheitel und
Auge, kiirzeres 2. Fihlerglied, sowie durch eine stark abweichende Farbung und
Zeichnung der Oberseite. Besonders gewichtig erscheint dem Verfasser auch der
Unterschied in der Behaarung der Oberseite. Bei T. iongipennis Horv. ist die helle
Behaarnng stets mit schwarzen Haaren gemischt, bei T. guttata Wgn. ist sie stets
einheitlich hell und krauser. Dieser Unterschied ist so gewichtig, daB es sicher ist,
daB hier 2 Arten vorliegen. Es stimmt nicht, wie LINNAVUORI (1961) behauptet,
daB bei T. guttata Wgn. bisweilen schwarze Haare vorkommen und auch der Ver-
fasser hat (1955) festgestellt, daI3 bei T. longipennis nicht nur schwarze Haare
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Breite von iUnge von
L'nge Prono- Kopf Scheitel Auge | Fuhlerglied

turn 1 2

longiPennis Horv. a 312 f97 80 30 25 20 101
9 283 96 72 40 16 18 81

g W
.

t 300 86 72 29 21,5 21 85

guttata Wga. |9 270 88 66 33 16,5 19 75

viridisParsa Ldbg. a 250 75 67 26 20 15 80
9 232 76 66 36 15 14 66

variegataWgn. 275 82 73 27 23 16 94variegata Wgn. &9 263 86 69 38 15,5 16 81

canarie.sis Wgn. 300 89 75 28 23,5 15 909aaiW|258 90 68 38 15 16 70

oculata Wgna, 269 81 71 25 23 15 869 259 85 68 35 15,5 15,5 70

viridifulva Ldbg. a 196 75 66 28 19 16 669 210 76 59 35 12 16 56,

Alle Mafle in 0,01 mm. Die angegebenen Werte sind der Durchschnitt aller gemessenen
Stiicke.

vorkommen, sondern die helle Behaarung mit solchen gemischt ist.
T. viridisparsa Ldbg. ist von noch kleinerer, etwas breiterer Gestalt, 3 X so

lang wie das Pronotum breit ist, der Kopf ist verhiltnismnffig noch kleiner, das
2. Fiihlerglied noch k-iirzer. Auffallend ist auch die geringe Uinge des 1. Fuihler-
gliedes. Der linke Genitalgriffel des a zeigt vor der Spitze der Hypophysis eine
Anschwellung.
Auch die restlichen 4 Arten weisen Ahnliche Unterschiede auf. Hier k6nnte der

Einwand gemacht werden, dafl3 diese Unterschiede doch recht gering seien und
darum hier von Rassen gesprochen werden miusse. Dieser Einwand ist falsch. Niclt
alle Arten, die sich nur geringfugig unterscheiden, sitid datum Rassen. Das hingt
von anderen Gegebenheiten ab und ein exakter Nachweis liefle sich nur durch
Zuchtversuche fiihren. Damit, daMl man diese Arten zu Rassen macht, sind keiner-
lei Erkenntnisse verbunden, sondern sie werden nur vorgetiluscht. Der Verfasser
ist daher der Ansicht, dal3 es richtiger ist, diese Formen als Arten bestehen zu
lassen, bis der obige Nachweis erbracht ist. Herr Dr. LINNAVUORI hat ihm auch
inzwischen (i. litt.) mitgeteilt, daB3 er von der Richtigkeit seiner Entscheidung
jetzt nicht mehr fiberzeugt sei.

T. suturalis Reut. steht der T. longipennis-Gruppe sehr nahe. Die Vesika des
Penis (Fig. 7m) zeigt die gleiche, kurze, kriftige Gestalt, den gleichen Verlauf
der Chitinbander der Vesika, wihrend anstelle der blattartigen F1iche eine kurze,
gekrimmte Chitinspitze sitzt und der nahe der sekuncilren Gonopore entsprin-
gende Chitinstab, der bei den anderen Arten uiber die Spitze hinausragt, fehit.

Ebenso zeigt T. statices Jak. (Fig. 7n) eine ihnliche Form der Vesika. Sie ist
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kurz und auffallend robust, distal sehr breit und trigt dort 2 Chitinspitzen, deren
eine schlank und schwach gekriimmt ist, wihrend die andere sehr kurz und stark
gekriummt ist. Auch hier zeigt sich keine blattartige Fliche.

7. Die T. hippophaes-Gruppe (Abb. 6)
Auch hier liegt eine Gruppe von 4 Arten vor, bei denen der Bau der Vesika

des Penis nur geringe Abweichungen zeigt. Alle vier haben eine verhmltnismBig
schlanke Vesika, die an der Spitze einen langen, gewundenen Chitinfortsatz trigt.
Die sekundire Gonopore liegt der Spitze sehr nahe. Das Ende der Vesika wird
von 2 Chitinstiben eingefaft, die bei T. hippophaes Fieb. (Fig. 6a) distal stark
gekrnmt sind und mit den Spitzen einander beriihren. Bei T. michalki Wgn.
(Fig. 6d) stehen sie deutlich etwas ab und ihre Spitzen treffen sich nicht. T; albo-
marginata Linnav. (Fig. 6b) und T. mimeuri Wgn. unterscheiden sich von T.
hippophaes Fieb. kaum. Die Vesika ist allerdings bei beiden Arten deutlich kleiner.
In den guferen Merkmalen finden sich aber einige Unterschiede. T. albomarginaia

a b c d

Abb. 6. T. hippophaes-Gruppe, Vesika von links a = T. hippophaes Fieb. b = T. albo-
marginaa Linnav. c = T. mimeuri Wgn. d -=T. michalki Wgn.

Linnav. unterscheidet sich von T. hippophaes Fieb. stark durch die Firbung der
Oberseite. Sie ist groftenteils grmn. Kopf, Pronotum und Scutellum sind gelb und
der AuBenrand des Corium ist weiillich. Auch das Breitenverhiitnis zwischen
Auge und Scheitel ist ein anderes. Die Art wurde bisher nur in Israel festgestellt.

T. mimeuri Wgn. (Fig. 6c) wurde urspringlich (1958) als Rasse von 7. hip-
pophaes Fieb. beschrieben. Zu dieser Entscheidung kam der Verfasser auf Grund
der auffilligen tbereinstimmung im Bau der Genitalien des a und in den
Gr6flenverhiltnissen. Die jetzt vorliegende T. albomarginata Linnav. lot auch
diese Form in einem neuen Lichte erscheinen. Im Gegensatz zu T. albomarginata
Linnav. zeigt jedoch T. mimeuri Wgn. nur eine ziemlich gleichmiilige Aufhel-
lung der Oberseite - sie ist hell gelbgrin. Inzwischen liegen mir jedoch auch
einige Exemplare vor, bei denen der innere Teil des Corium und der Cuneus
sattgnin gef-irbt sind, die also eine ihnliche Zeichnung aufweisen wie 7. albo-
marginata Linnav. Andererseits aber unterscheiden sich beide Arten auch durch
die Groienverhiltnisse. Daher seien hier diese noch einmal ffir alle 4 Arten auf-
gezeigt:
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Breite von Lange von

Linge Prono- Kopf Scheitel Auge FlbIerglied
turn 2

hippopbaes Fieb. 2 |~300 J 82 64 30 17 16 95hipophes ieb

1 255 90 68 40 14 16 75

michalki.Wgn~ ~ 281- 77 67 25 21 21 90mich..k...W...

mitneuri W 253 83 64 36 14 22 79

minmeuri Wgn- 2015 70 63 26 19> 17 784Wgn. 75 61 38 11,5 15 64

albomarginata a 240 81 69 29 20 16 80
Linnav. 9 212 72 60 34 18 15 66

Alle Mafle in 0,01 mm. Die angegebenen Werte sind der Durchschnitt aller gemessenen
Stucke.

Auflerdem reicht bei T. albomarginata Linnav. das Rostrum bis uiber die Hin-
terhuiften hinaus, bei T. mimeuri Wgn. bis zu den Mittellhiften. Hier haben wir
die gleiche Sachlage vor uns wie bei der T. longipennis-Gruppe und mriissen aus
den gleichen. Griinden wie dort, die 4 Formen als Arten betrachten. Daher muBl
nunmehr auch T. mimeuri Wgn. als Art aufgefal~t werden.

Dieser Gruppe sehr nahe steht T. seidenstueckeri Wgn. (Fig. 7a), deren Vesika
sich allerdings durch eine Chitinspitze stark unterscheidet. Auflerdem entspringen
bei dieser Art die Dornen der Schienen aus dunklen Punkten.

8. Die T. brevirostris-Gruppe (Abb. 7, b-d)
Die Arten T. brevirostris Reut., T. unicolor Scott und T. hartigi Wgn. bilden

gleichfalls eine Gruppe, bei der die Gestalt des Penis recht einheitlich ist Die
Vesika ist ungewihnlich grofl, obgleich die Kdrpergr6fle von derjenigen der uibri-
gen Arten nicht abweicht. Sie zeigt die fur die Untergattung charakteristische
Kriimmung. Die sekundcre Gonopore liegt an der Spitze und wird von 2 Chitin-
spitzen iiberragt. Bei T unicolor Scott (Fig. 7b) liegt neben der sekundilren Gono-
pore eine blattartige Fliiche, die den beiden anderen Arten fehlt. Bei T. hartigi
Wgn. (Fig. 7d) ist die eine Chitinspitze sehr fein und oft nicht za erkennen.

Dieser Gruppe sehr nahe steht T. dalmatina Wgn. (Fig. 7e). Bei ihr ist die
Vesika zwar etwas kleiner, weist aber distal ebenfalls 2 Chitinspitzen auf, zu denen
noch eine membranbse Spitze hinzukornmt.

9. T. obscuriceps Reut., T. vittivollis Reat. und T. richieri Wgn.
Im Gegensatz zu den vorhergehenden Arten hat T. richteri Wgn. (Fig. Sc)

eine Vesika, die an der Basis sehr kriftig und gegen die Spitze gleichmlig ver-
jiingt ist. Letztere trigt 2 Chitinspitzen. Die sekundire Gonopore liegt vor der
Mitte. Neben ihr befindet sich eine mit kleinen Zihnen besetzte Fliche. Die
Krimmung ist jedoch wie bei den iibrigen Arten der Untergattung. Die Frbung
der Art ist ein weif3liches Gelb oder Graugran und die Oberseite zeigt oft schat-
tenartige orangefarbene Flecke. Die Art weicht also von den iubrigen Arten erheblich

196



ENTOMOLOGISCHE BERICHTEN, DEEL 24, L.IX.1964

Abb. 7. Chlorotuponia, Vesika von links a =T. seidenstueckeri Wgn. b = T. unicolor
Scott c = T. brevirostris Reut. d = T. hartigi Wgn. e = T. dalmatina Wgn. f = T. Con-
spersa Reut. g = T. angusta Wgn. h = T. concinnoides Linnav. i .-='. punctipes Reut.
k = T. apicalis Reut. 1 = T. linnamvorii Wgn. m = T. suturalis Reut. n = T. statices Jak.

o -= T. concinna Reut.

ab. In der Untergattuing Chlorotuponia finden sich aber 3 Arten, die im Bau der
Vesika Uberginge bilden: T. prasina Fieb. (Fig. 8d), T. apicalis Reut. (Fig. 7k)
und T. linnavuorii Wgn. (Fig. 71). So miissen wir T. richteri Wgn. wohl vor1sufig
in der Untergattung belassen.

LINNAVUORI (1961) m5chte T. richteri Wgn. mit den Arten'T. vitticollis Reut.
und T. obscuriceps Reut. unter dem letzteren Namen vereinigen. Leider war es
dem Verfasser nicht mnglich, die Genitalien des a bei diesen beiden Arten zu
untersuchen. Von T. obscuriceps Reut. befindet sich in der Sammlung-REuTER in
Helsingfors 1 , das von LINDBERG in der Liste der REUTERSChen Typen nicht
aufgefiihrt wurde (1951), das aber zum authentischen Material gehliren diirfte.
Es wurde sowohl von LINNAVUORI als auch vomn Verfasser untersucht. Eine zweite
Syntype der Art, 1 , befindet sich im Britischen Museum London in der Coll.-
SAUNDERS. Leider war es nicht m6glich, dieses Tier zu untersuchen. Herr Prof.
IZZARD vom Britischen Museum war jedoch so liebenswiirdig, das fuir mich zu
tun. Nach seinen Angaben erscheint es zweifelhaft, daB dies Tier mit dem 9 in
Helsingfors konspezifisch ist und es muf sogar als m5glich betrachtet werden,
daB es in die Untergattung Tuponia s.str. gehirt. Hier erhebt sich die Frage,
welches der beiden Tiere als Holotypus zu betrachten ist. Da die Beschreibung
REUTERS auf beide zutrifft und weiteres Material der Art nicht bekannt ist, halte
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ich es fur die einzig richtige LUsung, das a in der COll.-SAUNDERS als solchen
zu betrachten.
Von T. vitticollis Reut. befindet sich in der Sammlung-REuTER kein authenti-

sches Material, obgleich REUTER das angibt. Auch in der Coll. NOUALHIER in
Paris fehIt die Art. Also ist auch hier eine sichere Entscheidung unmxoglich. Trotz-
dem mbchte LINNAVUORI (1961) diese beiden Arten zusammenlegen. Er begriin-
det das damit, daJ3 er keine ,,statistical difference" finden konnte und dag beide
am gleichen Fundort und an der gleichen Pflanze gefunden wurden. Diese Zu.
sammenlegung muB als unbegru-ndet angesehen werden. Auch der Vereinigung
von T. richteri Wgn. mit beiden Arten muf3 widersprochen werden. Die folgende
Tabelle zeigt recht deutliche Unterschiede in den Gr6Benverhiltnissen:

Breite von LUnge von
Linge Prono- Kopf Scheitel Auge Fiuhlerglied

____ _ _ _ _ _ ~~~~~turn I_ _ 1 2

Typus e 315 95 85 35 25 15 85
obscuriceps Reut.

Allotypoid 9 290 94 83 45 19 16 72

vitticollis Reut. 9 266 82 74 44 15 18 76

ichieri Wgn. a 253 80 72 32 20 19 77richieriWgn. 9 233 83 70,5 38,5 16 18 72

Aul3er der erheblich geringeren Grnfe hat T. richleri Wgn. einen deutlich
kleineren Kopf als T. obscuriceps Reut. und ein verhaltnismnflig langeres 2. Fiih-
lerglied. Von T. vitticollis Reut. unterscheidet sie sich durch schmaleren Scheitel
(2,4 X, bezw. 2,93 X so breit wie das Auge).

Solange daher die Genitalien des a nur bei einer der Arten untersucht sind,
kbnnen sie nicht vereinigt werden. Das stimmt naturgemiB bedenklich gegen die
Vereinigung von T. obscuriceps Reut. und vitticollis Reut. Auch das Vorhanden-
sein von 3 orangefarbenen Streifen auf dem Pronotum, die uiberdies oft fehlen,
kann da nichts beweisen. Solche Iingsstreifen finden sich auch bei T. punctipes
Reut., T. prasina Fieb. und anderen. Die Zusammenlegung der 3 Arten darf daher
erst erfolgen, wenn ein exakter Nachweis fUr ihre Identitit vorliegt.

10. Der Rest der Gattung (Abb. 7 und 8)
Sehr ihnlich ist die Vesika auch bei T. conspersa Reut. und T. concinna Reut.,

obgleich sich beide Arten durch die Gridfenverhtitnisse gut unterscheiden. Die
Vesika (Fig. 7, f + o) ist ungew6hnlich klein, distal gerade und tWigt dort zwei
aneinanderliegende Chitinspitzen. Die sekundire Gonopore liegt weit von der
Spitze entfernt, neben ihr ist die Vesika stark verbreitert.

T. kermanensis Wgn. (Fig. 8a) und T. nana Wgn. haben eine Vesika, die stark
gekru-mmt, sehr kriiftig und distal verbreitert ist. Auch hier liegt die sekundire
Gonopore etwas von der Spitze entfernt. Bei T. kermanensis Wgn. (Fig. 8a) fin-
det sich neben ihr eine mit kleinen Zhnen besetzte F1kche, die an T. richeri
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a b V -c -7-" d

Abb. 8. Chlorotuponia, Vesika von links a T. kermanensis Wgn. b = T. nana Wgn. c
T. richteri Wgn. d = T. prasina Fieb. e = T. minima Wgn.

Wgn. erinnert. Bei beiden Arten bestehen Bedenken, ob sie in die Untergattung
Chlorotuponia gehoren. Sie werden aber vorl1ufig dort belassen.

Eine ganz abweichende Gestalt hat die Vesika bei T. minima Wgn. (Fig. 8d).
Die Chitinbiinder haben hier zum Teil Zihne und das ventrale Band ist verzweigt.
Auf3erdem sind sie durch breite, chitinisierte Flichen, die den ductus seminis
scbalenartig umschlief3en, gekennzeichnet. Dadurch entsteht hier eine Penisform,
die zu keiner anderen Tuponia-Art paflt, andererseits aber AnklInge an diejenige
der Orthotylini zeigt. Diese Penisform wird begleitet von ungewbhnlich kurzen
Extremititen, einem 3. Glied der Hintertarsen, das etwa so lang ist wie das 1. + 2.
zasammen und einer ungewohnlichen Firbung. Die Oberseite ist weiilich oder
hell griinlich und tragt orangefarbene Flecke. Die Klauen sind in der basalen
Halfte hell gefiarbt. Die Genitalgriffel weichen in ihrer Form stark von denjenigen
aller Tuponia-Arten ab. Die Art nimmt also eine v6llig isolierte Stellung ein. Nur
in der Firbung zeigt sich eine Ahnlichkeit mit T. richteri Wgn., die in der Gestalt
der Vesika (Fig. 8c) ebenfalls aus dem Rahmen der Gattung herausfillt, aber
sonst kaum Beziehung zu T. minima Wgn. aufweist. Vielleicht kann das Auf-
finden weiterer Arten einmal dazu beitragen, dies Problem zu kIsen.

Gattung Itupona Wagner 1957 (Abb. 9)
(Typ. gen.: I. dubia Wgn.)

Der Gattungsbeschreibung (1957) ist nur wenig hinzuzuffigen. Die Lange des
2. Fiihlergliedes kann allerdings nach neueren Untersuchungen nicht als Gattungs-
merkmal betrachtet werden. Das Vorhandensein kleiner Haftlippchen an den
Klauen (Fig. 9, e + f) an sich trennt die Gattung ebenfalls nicht von Tuponia
Reut., da neuerdings auch bei Tuponia s.str., einige Arten festgestellt wurden, bei
denen deutliche HaftlAppchen vorhanden sind. Charakteristisch ist jedoch die
spitze, dreieckige Form derselben bei Itupona Wgn., die bei Tuponia nicht vor-
kommt. Die auffillig deutlichen Schwielen des Pronotum (Fig. 9a) sind fur die
Gattung ebenso charakteristisch wie die Uinge des 3. Gliedes der Hintertarsen, das
mindestens so lang ist wie das 1. + 2. Glied zusammen. Das letzte Merkmal fin-
det sich jedoch auch bei T. minima Wgn., einer Art, deren systematische Stellung
problematisch ist, die aber nichts mit Itupona verbindet.
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a

I m 0 n

Abb. 9. liupona Wgn. a, c, e, g, i, n, o =1. pallida Reut. b, d, f, h, k, 1, m I. dubia
Wgn. - a = Kopf und Pronotum von oben (25 X) b := Kopf seitlich (25 X) c + d
HinterfuB (53 X) e + f = Klaue desselben von auflen (192 X) g + h = Vesika des
Penis von rechts (67 X) i + k = Spitzenteil der Theka seitlich (67 X) 1 + n = rechter

Genitalgriffel von oben (67 X) m + o = linker Griffel von oben (67 X)

Der Bau der Genitalien des a hat grofle Ahnlichkeit mit Tuponia s.str., vor
allem der Bau der Vesika (Fig. 9, g + h). Hier muf jedoch betont werden, daI3
diese Form der Vesika bei vielen Gattungen der Phylinae vorkommt. Der linke
Genitalgriffel (Fig. 9, m + o) zeigt auf dem Sinneshbcker einen auffillig dicken,
fingerfirmigen Fortsatz.

In diese Gattung mu1 auch Tuponia pal/ida Reuter 1878 aus Turkestan gesteilt
werden. Durch das liebenswiirdige Entgegenkommen von Herrn Dr. KERZHNER,
Leningrad, war es mir m6glich, 1 S der Art zu untersuchen. T. pallida Reut. zeigt
alle genannten Merkinale von Itupona Wgn. Die deutlichen Schwielen des Pro-
notum (Fig. 9a), das ungew~Zhnlich lange 3. Glied der Hintertarsen (Fig. 9c),
das spitze, dreieckige HalftlIippchen der Klauen (Fig. 9e), sowie die schrge
Kehle und den kurzen Kopf. Die Vesika des Penis (Fig. 9g) ist zwar wesentlich
grp er als bei Itupona dubia Wgn. (Fig. 9h), hat aber grofle Ahnlichkeit mit ihr.
Der linke Genitalgriffel (Fig. 9o) ist ebenfalls grofer, hat aber den dicken, fin-
gerf,6rmigen Fortsatz auf dem Sinneshedker. Der rechte Griffel (Fig. 9n) 1st
langer, aber schlanker. Der Spitzenteil der Theka (Fig. 9i) ist miNig gekrimmt
und nur an der Spitze veriingt.

Andererseits aber sind beide Arten nicht identisch. T. pallida Reut. ist nicht nur
gr6fler. Das 2. Fiihlerglied ist 1,4 X so lang wie der Kopf breit ist; bei I. dubid
jedoch nur 1,0-1,1 X. Auch die Firbung unterscheidet beide Arten. T. pallida
Reut. ist weiglich und hat unterseits oft rdtliche Tbne. Bei I. dubia Wgn. fiber-
wiegen griinliche Tbne, vor allem ist die Unterseite gimn.

Die Art muI3 also jetzt Itupona pallida (Reuter) 1878 heiflen.

(Schluf3 folgt).
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BESTIMMUNGSTABELLEN

TABELLE DER GATTUNGEN DES TupOnia-KOMPLEXES

1 (2) Augen bei Betrachtung von vorn deutlich gestielt erscheinend. Fiuhler-
grube etwa in der Mitte zwischen unterer Augenecke und Tylusspitze
gelegen.............. 4. Gattung Eurycranella Reut.

2 (1) Augen nicht gestielt erscheinend. Fiihlergrube sehr nahe der unteren
Augenedce.

3 (4) Klauen mit kleinen, abstehenden, spitzen Haftlippchen (Fig. 9, e + f).
Schwielen des Pronotuam sehr deutlich, von tiefen Furchen umgeben
(Fig. 9a). 3. Glied der Hintertarsen so lang oder linger als das 1. + 2.
zusammen (Fig. 9, c + d). Dornen der Schienen hell .................
...................................................... 2. Gattung Ituponia Wgn.

4 (3) Klauen meistens ohne erkennbare Haftlippchen, sind solche vorhanden,
so sind sie weder abstehend noch spitz. Schwielen des Pronotum nur.
selten erkennbar, nie von tiefen Furchen umgeben. 3. Glied der Hinter-
tarsen in der Regel kaum linger als das 2., selten so lang wie das 1. und
2. zusammen, dann sind die Dornen der Schienen schwarz.

5 (6) Kehle lang und fast waagerecht. Pronotumschwielen deutlich .........
.......................................... 1. Gattung Megalodactylus Fieb.

6 (5) Kehle kurz und steil. Pronotumschwielen ,undeftich, nur selten zu er-
kennen.... . . .. . 3. Gatung Tuponia Reut.

4. Gattung Eurycranella Reuter 1904
1 (2) Firbung griin oder gelbgrxn. Scheitel des a mehr als;2 X so breit wie

das Auge. Israel, Nord-Afrika ...................... E.. geocoriceps Reut.
2 (1) Rot mit gelber Zeichnung. Scheitel beim 1,5-1,6 X, beim 9 2,2 )<

so breit wie das Auge. Israel .................. B...... E. napia Linnav.

1. Gattung Megalodactylus Fieber 1858
1 (2) Lebhaft bunt, die teils rote, teils schwarze Querbinde am Ende des

Corium beriihrt den AuJ3enrand. Das Rostrum erreicht kaum die Mittel-
hiiften. Mittelmeergebiet ............ M. macularubra Mls. et R.

2 (1) Griin, nur im hinteren Teile des Corium ein runder, roter Fleck, der
den AuBenrand nicht erreicht. Das Rostrum uiberragt die Mittelhiuften.
Tunis. . M. bicolor Wgn.
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62 (37) Dornen der Schienen hell.
63 (64) Scheitel beim 8 2,50-2,75 X so breit, beim 9 3,0 X so breit wie

das Auge. Gestalt oval, 2,4 X so lang wie das Pronotum breit ist.
Vesika des Penis (Fig. 8b) sehr robust, stark gekriimmt, gegen die
Spitze erweitert, ohne gezihnte Flache, sekundire Gonopore etwas von
der Spitze entfernt. Arabien ................................. T. nana Wgn.

64 (63) Scheitel beim s 1,5-2,1 X, beim 9 2,1-2,7 so breit wie das Auge.
65 (66) Gestalt oval, 2,45-2,50 X so lang wie das Pronotum breit ist. Ober-

seite grin. Vesika des Penis robust (Fig. 8a), gegen die Spitze verbrei-
tert, stark gekrimmt, neben der Gonopore eine mit kleinen ZIhnen
besetzte Flache. 2. Fiihlerc-lied so lang wie der Kopf samt Augen breit
ist. Iran... T. kermanensis Wgn.

66 (65) Gestalt langlich, 2,6-2,8 X so lang wie das Pronotum breit ist. Extre-
mitaten kurz, 2. FUhlerglied nur 0,8 X so lang wie der Kopf breit ist.
Vesika des Penis (Fig. 8d) von stark abweichender Gestalt. Iran.
............................................................... T. minima Wgn.

Am Schlul dieser Arbeit mochte ich nicht versaumen, allen denjenigen zu dan-
ken, die mich bei dieser Arbeit unterstiitzt haben. Es sind Herr Dr. R. LINNAVU-
ORI, Raisio, Herr Dr. I. M. KERZHNER, Leningrad, Herr Prof. R. J. IZZARD, Lon-
don, Herr Prof. H. LINDBERG, Helsingfors, Herr Dr. A Soos, Budapest und
Herr Dr. A. VILLIERS, Paris.

Nachtrag
Wihrend der Drucklegung dieser Arbeit konnte der Verfasser umfangreiches

Material aus Lybien untersuchen, das er von Herrn Dr. ECKERLEIN, Coburg erhielt.
Diese Untersuchung ergab, dal3 die Arten T. ricbteri Wgn., T. obscuriceps Reut.
und T. vitticollis Reut. aus der Gattung Taponia Reut. herausgenommen und in
die Gattung Aphaenophyes Reut. gestellt werden missen. Letztere Art ist sogar
mit Aphaenophyes laticeps Reut. identisch. tVber diese Ergebnisse wird an anderer
Stelle eingehend berichtet werden.
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